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~ VOTO PARTICULAR RAZONADO

QuE FORMULA EL MAGISTRADO Aveuno BRAVO CACHO EN LA T
RESOLUCION DEL RECURSO DE  APELACION 1926/2021 | .
- PROPUESTO POR LA MAGISTRADA FANY LORENA JiMENEZ{'--;_* g
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: Respetuosamente dzsiento del senhdo del proyecto yo

| :que si:bien’ comcido en cuonto o que Icz acc;on emprend:do' S

-no se ;ushﬁco, eHo yo que no se demues’rro el cese verbol asr-'--- e

~ como tambiénla pcr‘re en que se es’roblece como mcorrecfo_

el sobresetmlen’ro decre’rodo en los Terminos en que Io rea iz

el A-quo, no compor’ro Io rczzonodo sobre que se GC'!‘UG”ZG;-';:_':__;

diversa cousoi de lmprooedenmo

- lo cm‘erior porque es mpor’rcnfe dlshnguxr tos causoles :
- de improcedencm v sobreserm;enfo de IG improcedencio de':_-i o

1a occion pues las dos pnmeros mplden inciuso en’rror al

estud|o de fondo de |a controversga p{onteodc en Tcm’ro que:-_'_' B

fol ummo supone que otguno de ios etementos que requ:ere '

| '_'._Ic: accién pcro que seq procedem‘ no se demuesfron

- Luego. en e! coso se reoliza un estudio sobre ef fondo'-'}_ o

- _'__'de ia occfon y se. concfuye que esfc no se demues’rro (con
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relctclon exclusiva al cese verbal), por lo que estimo no
se estd en ninguno de los supuestos previsfos por los omcu!os _

29 y 30 dela Ley de Justicia Administrativa.

Lo anterior se ve reflejado en la proposiciéon 'Que_ se
modifica, . '-p'ues_- se establece  de -cualquier manera el
sobresenm:em‘o ~del juicio, cuando la “accién. - es

| tmproceden’re

Por o cn’fer:or con fundamento en lo dispues’ro por el

“articulo -.-80',- ‘segundo pdrrafo de  la Ley de Jusﬂcio-'f
-Adminié"fr.cfi\?.d-.- del Esfado de Jalisco, en correlacion con los
articulos 7, numeral 4 de la Ley Orgdnica y el diverso 19. del
.Reglcm'e-h’ro-'-in’rerno‘; ambos ordenamientos juridicos del
Tribunal de Justicia Administrativa del Estado de Jalisco,

-formulo-_él presente voto particular razonado.

DO

TITULAR DE LA PRIMERA PONENCIA DE LA SALA SUPERIOR

“De conformidad con lo dispuesto por los articulos 20 y 21 de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica del Estado de Jalisco y sus municipios; 3
fraccion IX, de la Ley de Proteccion de-Datos Personales en Posesion de Sujetos Obligados del Estado de Jalisco; Cuadragésimo Octavo, Cuadragésimo Noveno, y
Quincuagésimo de los Lineamientos Generales en Materia de Clasificacion de Informacion Publica, que deberén observar los Sujetos Obligados previstos en la Ley de
Transparencia y Acceso a la Informacion Publica del Estado de Jalisco; Décimo Quinto, Décimo Sexto, Décimo Séptimo y Quincuagésimo Octavo de los Lineamientos
Generales para la Proteccién de la Informacion Confidencial y Reservada que deberan observar los Sujetos Obligados previstos en la Ley de Transparencia y Acceso
a la Informacién Publica del Estado de Jalisco y.éus municipios; fueron suprimidos de la version publica de la presente sentencia (nombre del actor, representante
legal, domicilio de la parte actora, etc.), ihform_acic’:n considerada legalmente como confidencial, por actualizar lo sefialado en dichos supuestos normativos.”




